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En la ciudad de Malaga, a 20 de jumio de 2017.

Visto por la Sala de lo Contencioso-Administrativo con sede en Mdlaga del
Tribunal Superior de Justicia d¢ Andalucfa, compuesta en su Seccion Funcional Primen
por los 1lmos. Magistrados referenciados al margen, el recurso contencioso-administrativo
ntm. S40720L5 sobre Impuesto sabre la Renta do los Personas Fisicas (deduccidn por
gastos derivados del uso del vehiculo), interpuesto por D

represcntada por D7 + defendida por D.

; figurando -come _paae” demandady el Tribunal Ecouomico AdMuRISUaUTo
regionas'de Andalucfa, representado y defendido por el Abagado del Estado, siendo Ia
cuantfa de 3.121,99 euros.

quicn expresa el parecer de la Sala.
=

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- En fecha 31 de julic de 2015 D! :n
represenfacidn de D* - , interpuso fecurso confencioso

administrativo contra fo . sofucton aet Irbunm scvudmico Administrative Regional de
Andalucia (Sala de Malaga) de fecha 30 de wbiil de 2015, desestimatorin de las
reclamaciones ccondmico adniinistrativas v \, el cual fue
admitido g trdmite mediante decreto de ZI de scptiembre de 2015, reclamdndose la
temisidn del expedicnte administrativo y emplazindose a f3 Administracion demandada.

Segundo.- El 11 do febrero de 2016 se formalizd en tiempo y forma la demanda,
-, (en la que venfan a exponerse, en sinfesis, los signientes hechos y motivos de
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finpugracién: la disconfonuidad con la liquidacion lo es en relacidn 4 la no acknisidu de
vehiculn afecto u la actividad, a pesar de estar justilicudos debidamente y de haber sido
reconacidos explicitamente por la Agencia (ributaria tanto la afeccion como ¢l derccho a
deducimse ¢l 50% de tales gastos en el Impuesto sobre ¢l Valor Adiadido, sin que la
Administracién pueda it contra sus propios actos.

Tras invocar los fundamentos des derccho estimados pertineutes en apoyo de su
pretension terminaba solicitando Ja parte deraandante cn su escrito que, previos los
trdmites oportungs, se dictose en su dia Senteacia por la que, con estimacién integra del
recurso, se revoque la resolucién impugnada y, consecuentemente con ello, se reconezea
que el vehiculo con matrfoula | * ostd ofecto a la actividad de la recurrente y el
caricter deducible de los gastas afcctos al vehiculo, dejando sin efecto, asimiswo, la
sancién impuesta ¢ imponiendo a la Administracion demandada el pago de las coslas
procesales causadas.

Tercero.- Del escrilo de demanda se dio el oportuno traslado a la demandada,
formulando el Abogado del Estado en tiempo y forma cscrito de contestacion ¢n ol que
venia o interesaf la desestimacion del recurso contencioso-administrativo interpuesto por
recaer la carga de [a prucba de Ja deduccion sobre cl contribuyente, quien no justificd ante
la Administracion tributaria que el vehiculo sea empleado exclusivameate para. I
actividad ccondmica ni que los gastos derivados del garaje sean gastos relacionados con
el veliculo.

" Cuarto.- No hebicndo propuesto las partes mds prucbas que fa documicntal
quedaron los auies concluses y s¢ scialé para volacién ¥ falto, lo que tuvo fugar el dia 14
de junio de 2017

Quinto.- En la tmamitacion del procedimiento se han observado las
proscripeiones logales, salve determinados plazos procesales, dado ef cimulo de asuatos
pendientes en esta Sala.

A los que son de aplicacion los consceucates,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- Constituye el objeto del preseute recurse contencioso administrative
la pretensién de‘que se declure la no conformidad a Derecho y anule Ja resolucidn del
Tribunal Econéthico Administrativo Regional de Andalucia (Sala de Mélaga) de fecha 30
de abrit de 2015, desestimatoria de las reclamaciones econdmico administrativas
. v {interpuestas contra la liquidacién provisional practicada
pur @ Auundisiacton de Malaga-Este de la Agencia Estatal de la Administracién

ributaria por el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas correspondiente al
ejercicio 2010, de la que deriva una deuda tributaria de 3.121,99 euros y contra la
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resolucién sancionadora por importe de 1.410,80 curos, wmpuesta a D*
! pur reputar comelida una infraccidn tributaria leve tipificada en e articulo
191 de la Ley General Tributaria.

La cuestion debntida se cifie 2 la concurrencia del supuesto de hecho
detecminante del derecho a la deduceidn de gostos relacionados con la titufaridad y uso
del vehiculo (amoriizacién, reparaciones, parking y combustible), ascendentes a un total
de 3.121,99 euros.

Segundo.- Asi centrado el objelo de debate Jo cierto ¢s que nos ¢ncontramios,
indudablemente, antc una cuestién de prueba, siendo que es a la parte actora a la que
incurnbe acreditar que los gastos que pretende deducirse estén vinculados al desarrollo de

su actividad profesional.

En efecto, como puntualiza la STS 8 novierbre 2004 (casacién 2327/1999) “En
relucidn con la carga de la prucba en el Derecho Iributario se han sostenido dos
criterios.

Uno de ellas es el que propugna el principio inquisitivo, de manera que pesd
<obre la Administracion la funcién de acreditar toda la verdad material, incluso aquello
que resulte favorable para el obligade tributario. Esta concepcion parte de que la
Administracion, en su labor de aplicar el sistema tributario, no actia en defensa de un
interés proplo, sino del general. Y dste no es otro que ¢l conseguir la efectiva realizacidn
del deber de contribuir establecido en el articido 31 de la Constitucion. No puede
afirmarse con propiedad que existan hechos que Javorezcan a la Administracion, sino gue
Ssta debe conseguir la efectividad de los principios constitucionales acreditando tanto la
realizacion def hecho impontble como los presupuestos de hecho de eventuales bengficios
fiscales.

Sin embargo, en nuestro Derecho ha regido y rige la otra concepcion que prede
\fenominarse cldsica regida por el principio dispositivo y plasmada en el articulo 114 de
la LGT/1963 (también en el articule 195.1 LGT72003), segiin la cual cada parte tiene ja
carga de probar aquellas cireunstancies que le Javorecen; esto es, la Administracién la
realizacion del heche imponible y de los elementos de cuantificacion de la obligacton, y
el obligado tributario las circunstancias determinantes de los supuestos de no sujecién,
exenciones y bonificaciones o beneficios fiscales. St bien ‘es verdad gue nuestra
jurisprudencia ha matizado, en ciertas situaciones, el rigor el principio establecido ex el
nencionado articulo 114 LGT/1963, desplazando la carga de la prueba hacia la
Administracién por disponer de los medios necesarios que no estdn al alcauce de fos
sujetos pasivas (Cfr. SSIS de 25 de septiembre de 1992 y 14 de diciembre de 1999)".

En definitiva, ¥ como quiera que la Administracién tributaria, por medio de los
\procedimientos especificos que para eflo le legitiman, y particularmente el procedimiento
de Jas achiaciones de comprobacion e investigacion inspectoras, ha formado pruchu de
los hechos normaimente canstitutivos del nacimienta de la obligacion tributaria, la carga
\probatoria que se deriva del articulo 114 de la Ley General Tributaria se desplaza hacla
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quien dspira @ acreditar que tales hechos son reveladores de otra relacidn distinia,
cualesquiera seatt las consecuencias tributarias que se deriven.

En tal sentido {a STS 13 ociubre 2011 {casacidn 2283/20008) afirma que, segin
doctrina dimanante de la Sala de lo Cantencioso-Administrativo, el articulo 114 de la
LGT “.es un preceplo que de igual modo obligu af caniribuyente como a la
Administraciony, de manera yue es a la Inspeccion de Tributos a la que corresponde
\probar «los heclos en que descansa la liguidacion impugnadan, «sin que pueda
desplazarse la wwrga de la prieba al que nicga tales hechosy, seonvirtiendo aquella en
una probatio diaoolica referida a hechos negativosy {Sentencia de I8 de febrero de 2000
(rec. cos. mim. 3537/1995), FD Tercero]; pero cuando la liquidacion tributaria se_fundu
en las actuaciones inspectoras practicadas, que constan debidamente doctmentadiss, es
atl comribuyente « quien incumbe desvistuar las conclusiones alcanzadas por la
Adniinistracién [Sentencias de 15 de febrero de 2003 (rec. cas. mion. {302/] 998), FD
Séptimo; de 5 de julio de 2007 (rec. cas. para la unificacion de doctrina nim. 251/2002),
FD Cuarto; de 36 de octubre de 2007 (rec. cas. para la wnificacién de doctrina adim.
§8/2003), FD Quinto; de 12 de noviembre de 2008 (rec. cas. para la unificacion de
doctrina nim. 370/2004), FD Cuarto.l]. En este sentido, hemos sefialudo que afejn los
procedimientos de aplicacidn de las tributos quien huga valer su derecho (sea la
Administracién o los obligudos tributarios) deberd prabar los hechos constitutivos del
mismo. Con ello, fa LGT respeta ¢f criterio general del Ordenamiento sobre ta carga de
la prueba, sin que el cardcter imperativo de tas normas procedimentales fributarias ni la
presuncién de legalidad 3 validez de Tos actos tributarlos afecten al referide principio
general.- En Derecho Tributario, lt carga de la prueba ticne una referencia especifica en
ol art. 114 LGT que impone a cada parle la prueba del hecho constltutivo de su
|pretensidu, en tértinos afines a las tradiciouales doctrinas civitistasy. ¥, iratdndose «de
un procedimiento administrativo inquisitivo, impulsado de oficlo, ni la prugha ni carga
de la prieba pucden fener la misma siguificacion que en un proceso dispaositive.
Comenzandz por el hecho de que la Administracidn deberd averiguar los hechos
relevantes para la aplicacién del tributo, incluidos, en su caso, los que pudieran
favorecer al particular, atin no alegados por éste. Y en pra de esa finalidad se imponeu ol
sujeto pasivo del tributo, ¢ incluso a terceros, deberes de suministrar, comunicar o
declarar datos a la Administracion, cuando ne de acreditarlos, asl como se establecen
| presunciones que fnvierten la carga de la prucha dispensando al ente pitblico de la
acreditacion de los hechos presuntos.- La Jurisprudencia es abundantisima sobre la
carga de la prueba en el procediniiento de gestion tribuiaria, haciéndose eco e
insistiendo en el principio general del art, 114 LGT y entendiendo que ello supone
normalmente qui la Administracién ha de probar la existencia del hecho imponible y de
los elementos que sirvan para cuantificarlos y ef particular los hechos que le beneficien
como los constitutivos de exenciones y beneficios fiscales, los no sijetos, erc. »
[Sentencia de 23 de enero de 2008 (rec. cas. para Ia unfficacion de doctrina nim.
95/2003), FD Cuarfv; en sentido similar, Sentencias de 17 de septiembre de 2009 (rec.
cas. 1mim. 6603 7 2003), FD Cuarto; y de 16 de octubre de 2008 (rec. cas. mins.
9223/2004), FD Quinta]. Ast hemos diche que, en virtud del citado art. 114 LGT,
correspondia ul sijefo pasivo probar la efectivided y necesidad de los gustos cya
deduccion se preiende [Sentencias de 19 de diciembre de 2003 (rec. vas. ndm,
740911998), FD Sexto; de 9 de octubre de 2008 (rec. cas. ntim. 1113/2003). FD Cuarto.
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1; de I8 de octubre de 2008, cit., FD Quinto; de 15 de diciembre dv 2008 {rec. cos. ntL.
2397/2005). FD Tercevo. 3; y de 15 de mayo de 2009 (rec. cas. pon, 1428/2003), FD
Crarto.1]. De igual forma, hemos mantenido la obligacién del sujeto soumetido d
comprobacion de probar su vesidencia fuera de Espuita cuando la Administracion lo ha
considerado residente en niestro lerritorio (Sentencia de 16 de junio de 201! (rec. cas.
nih. 40297 2008), FD Tercero)”, en arguriciacion que se roputa asbuismo extrapolable
a la carga de la prueba de fa efectividad y vinculacién directa o indirecta con ¢l ejercicio
de la actividad profesional a los efectos de la deduccin aqui cuestionada.

Tercero.- Por Jo que concieme, en concrelo, a la deducibilidad de los gastos
asociados al vehiculo con matrcuta ' (de amortizacién y adicionales de
reparaciones, combustiblc y aparcapiienio) debemos partir de fa disposicién contenida en
ol articulo 29 de la Ley 35/2006, de confornidad con <l cual “1 Se consideraran
elementos patrimoniales afectos ¢ una actividad econimica:

a) Los bienes inmucbles en los que se desarrolla la actividad del contribuyente.

b) Los biettes destinados a los servicios econdmicos y sacioculturales del
\personal al servicio de la actividad. No se consideran afectns los bienes de esparcimiento
y recreo o, en general, de use particilar del titular de fu actividad econdmica.

¢} Cualesquiera otros elementos patrinoniates gue scan necesarios para la
obtencion de fos respectivos rendimientos. En ningiin caso tendrdn esta consideracion los
activos representativos de la purticipacion en fondos propios de una entidad y de la
cesion de capitales a terceros. :

7. Cuando se trate de elementos patrimoniales que sirvan sélo parcialmente ai
objele de la actividad econdmica, la afeclacion se entenderd limitada a aguetla parte de

los mismos que realmente se utilice en la actividad de que se trate. En ningtn caso serdn
susceptibles de afectacion parcial elementas patrimoniales indivisibles.

Reglumentariamente se determinardn las condiciones en que, no cbstante, sit
wutilizacién para necesidades privades de forma accesoria y notoriamente irrelevante,
determinados elementos patrimoniales puedan considerarse afectos a una actividad
econdmica...”.

En desarrollo del indicado precepte legal el articulo 22 del Real Decreto
439/2007, de 30 de marzo, por ¢l que s¢ aprucba ¢l Reglamento del Tmpuesto sobre 1a
Renta de las Personas Fisicas aborda Ia especifica cuestidn de 1os vebiculos de mator
(automoviles) especificando eu su apartado segundo que sélo se consideran elementos
patrimoniales afectos a una actividad econdmica aquellos que ¢l contribuyente utilice para
los fines de la misma, incluidos fos wilizados simuitdncamente para actividades
cconbmicas y para necesidades privadas siempre que la utilizacién para estas tltimas sea
accesoria y notorismente irrelevante, en fanto que el apartado cuorto del indicado
precepto reglamentario cstablece la presuncidn de que se da tal clase de uso simulténeo

privado irralevapte cuando se trate de “bienes del inmovilizado adguiridos y utilizados

5

-

FIRMADO FOR

D, FIRKA

Cédigo Saguro do verifcacd | . 1w, Penmits fa yerificagién e a inlegridad da una
I3 da aste documento slactrdn'co s 1a direccidn: htipssras121.p daiucia.ashiod 2
Este documenta incorgora fima electréaica tecenocda de scuerda 3 la Loy §9/2003, do 19ds Ecambro, da frma a'actiin’ca.
FECHA 11072017
Ay
PAGINA 507




& 2

ADMINISTRACION
DE
JUSTICIA

para el desarvollo de la actividud econdmica que se destinen al uso personal del
contribuyente en dias & horas inhdbiles durante lox cuales se interrumpa el ejercicio de
dicha wctividad, concepto del que se excluyen expresamente por ¢l indicado articulo
224 los awtomdéviles de furismo con las excepciones que el precepto contempla
(vehiculos mixtos destinados al transporte de mercancias, los destinados a la prestacion de
servicios de transporte de viajeros mediante contraprestacién, secvicios de enscdanza de
conductores o pilotos, a desplazamicntos profesionales de los representantes o ageates
comerciales y los destinados a ser objeto de cesidn de uso con habituatidad y onerosidad),
ninguna de las cuales concurre en el supuesto sometido a nuestra consideracion.

1.2 regla general, por consiguiente, no ¢s sina la no deducibilidad de los gastas
relacionados con la adquisicién y utilizacién de un turismo, salvo que se justifique por el
contribuyent el uso exclusive (o concurtente con un uso privado accesorio ¢ frrelevante,
en los términos vistos) det mismo en desplazamizatos que resulte necesario cfectuar en el
gjeccicio de la actividad profesional y lo cierto s que, dentro de las obvias dificultades
que offece fa justificacion de ese destino exclusivo, el mismo puede inferirse cuando,
como es el cass, el profesional es titular de oiro tarismo con el que puede cubrit sus
necesidades privadas o putticulares, segin se afirma en o demanda y ha quedado
incuestionado e la presente litis.

Puesta, ademds, ta documental acreditativa del antecior extremo con la que
justifica la existencia de diversas empresas a las que la recurrente presta sus servicios v el
lugar de sus respectivas domticilios sociales o sedes, el tipo de actividad profesional
flevada a efecto, el alquiler de plaza de aparcamiento en zona préxima al tugar de trabajo
-disponiendo la demandante de plaza de aparcamiznto en el lugar de su vivienda habitual-
y con el especifico reconacimicnto por parte de la Administracién tributaria de la
cxistencia de vn vehiculo afecio 4 la actividad Ja conclusidn que se impone no puede ser
otra que la de reputar procedente la deduccién de los gastos que postula la demandaanie y,
como inherente consecuencia, la inexistencia del clamento objetivo de la ipfraccion
tributada fmputada a la recunente.

Cuarte.- Las consideraciones que anteceden comportan, necesariamente, 1a
estimacion del recurso contencioso administrativo, con imposicién » la Administracion
demandada de las costas procesales causadas, al no estiniarse Que concurmn en este €aso
serias dudas de hecho o de Derecho.

Por todo lo cual y vistos los articulos citados y demds de general ¥ pertincute
aplicacion,

FALLAMOS
Que debemos ESTIMAR ESTIMAMOS cl recurso contencioso administrative

interpuesto por D? , en representacién de D
. conira wa esofucion del ‘‘ribunal Econdmico Administrativo Regtonal de

6
CodEga Sequro do verficat. Pamits 1a verficaddn de fa integridad | douna
%ow/gqc;)a este\documenlo elockréricn en la diracdén: htips/fas121.4 dalucia asheri
Esta documenta ineeioon fkToa eleciisnca teconccida da acuerdo ala Ley $9/2003, de 19 de dicembre, da fima eteckrdnica,
FIRMADO POR | FEGHA 170712017
1D. FIRKA PAGINA | &7

I




DE
JUSTICEA

Andalucia (Sala do Mdlagay de fecha 30 de abril de 2015, descstimatoria de las
reclamaciones econdmico administrativas y rvocando y
dejando sin efecto la meritada resolucion y liquidacién de gue trae causa en el sentido de
reputarse deducibles los gastas por amorlizacion de vehiculo v adicionales a que se refiere
ol cserito de demandn, por importe total de 3.121,99 euros y de dejar sin efecto,
asimismo, la resolucién sancionadora ¢ impouicado a la Administracién demandada el

pago de las costas procesales dimanantes de fa sustanciacion del presente recurso.

Notifiquese esta Sentencia a las partes haciéndoles saber que contra la misma cabe
iuterponer recurso de casuciba ante la Sala de lo Contencioso-adsninistrativo def Tribunal
Supremo si el recurso pretende fundarse en infraccién de normas de Derecho estatal o de
fa Unién Europea que sean relevanles y determinantes del fallo mpugnado ¢ anle una
Seccidn de la Sala de lo Contencioso- administrative del Tribunat Superior de Justicia de
Andalucia con la composicidn que determina el artieulo 86.3 de la Ley jurisdiccional si el
recurso se fundare en infraccién de normas cmanadas de la Comunidad Auténoma,
recurso que liabrd de prepararse ante esta mismia Sala en ¢l plazo de treinta dias, contados
desdc ol siguicnte al de la notificacién de la presenle Sentencia medinnte escrito que
retina los requisitos expresados en ¢l articulo $9.2 del mismo Cuerpo legal.

As por esta nuestea sentencia, de la que s¢ Hevard testimonio literal a los autos de
que dimana, con inclusién del original ¢n el Libro de Seutenciag, lo pronunciamos,
mandanios y firmanios.

PUBLICACION.- Dada, fofda y publicada fue la anterir Sentencia por la Xma.
Sra. Ponente que la ha dictado, estando cclebrando audiencia plblica en el dia de su
fecha, ante mi, ¢l Sceretario. Doy fe.
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